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Liebe Leser,
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Spendenrecht: Haftung fiir entgangene Steuer bei falscher Spendenquittung

Es hort sich einfach an: Spenden kdnnen von der Steuer abgesetzt werden. Dafiir muss der Spendenempfanger nur
eine Zuwendungsbestitigung (,,Spendenquittung®) ausstellen. Hier lauern aber Fallstricke. Nicht nur, dass die Be-
statigung den amtlichen Vordrucken entsprechen muss. Sie muss auch inhaltlich korrekt sein: Stellt der Mitarbeiter
einer Koérperschaft eine Spendenquittung falsch aus, weil er eine Spende steuerrechtlich falsch eingeordnet hat, sei
dies grob fahrlassig und ziehe die sog. Spendenhaftung nach sich. Das hat das Niedersachsische Finanzgericht
(FG Niedersachsen) mit Urteil vom 15. Januar 2015 entschieden.

Wer eine falsche Spendenbescheinigung ausstellt, haftet
gemal § 10 b Abs. 4 des Einkommensteuergesetzes
(EStG) fur die entgangenen Steuer (,Ausstellerhaftung®).
Daneben gibt es auch noch die Veranlasserhaftung: Wer
veranlasst, dass Zuwendungen nicht zu den in der Besta-
tigung angegebenen steuerbegiinstigten Zwecken ver-
wendet werden, haftet ebenso. In beiden Fallen nicht zu
knapp: 30 Prozent der Spende schreibt § 10 b Abs. 4 S. 3
EStG als Haftungssumme vor. Gehaftet wird aber nur bei
vorsatzlichem oder grob fahrlassigem Handeln. In dem
Fall, der das FG Niedersachsen beschéftigte, drehte sich
letztlich alles um die Frage, was genau grob fahrlassig ist.

Ein Mitarbeiter der Gemeinde hatte die Aufgabe, fur die
Freiwillige Feuerwehr des Ortes die Spendenquittungen
auszustellen. Er bescheinigte den am Bau eines Feuer-
wehrgeratehauses beteiligten Mitgliedern der freiwilligen
Feuerwehr, dass diese ihre Arbeitsstunden gespendet
héatten und stellte dahin lautende Zuwendungsbestatigun-
gen aus. Prinzipiell sind solche Rickspenden mdglich
(siehe ausfihrlich hierzu NPR 2014, 100). Voraussetzung
ist aber, dass jemand tats&chlich einen Anspruch auf
einen Lohn oder ein Honorar hat und darauf zugunsten der
gemeinnitzigen Einrichtung verzichtet, sprich: seinen
Lohn spendet.

Die Mitglieder der Freiwilligen Feuerwehr halfen beim Bau
des Geratehauses aber rein ehrenamtlich. Und man mus-
se, so das Gericht, kein Steuerrechtsexperte sein, um zu
wissen, dass fiir ehrenamtliche Arbeit keine Spendenquit-
tung ausgestellt werden darf. Es durfte ,jedem Laien, der
Arbeitsstunden ableistet, (...) der Unterschied zwischen
entlohnter Arbeit auf der einen Seite und unentgelt-
lich/ehrenamtlich geleisteter Arbeit auf der anderen Seite
bekannt sein. (...) Wenn aber kein Anspruch auf Lohn
besteht, so kann auf einen solchen auch nicht verzichtet
werden.” Der Gesetzgeber habe durch § 3 Nr. 26 und Nr.
26 a EStG versucht, ehrenamtliches Engagement insoweit
zu starken, als Einnahmen aus solchen Betatigungen bis
zu einer bestimmten Hohe steuerbefreit sind. Eine zusétz-
liche Steuerbefreiung gebe es nicht.

Das klagende Finanzamt trug vor, dass der Einsatz eines
solchen Mitarbeiters schon an sich grob fahrlassig sei.
Denn wegen der Auf3enwirkung der Zuwendungsbestati-
gung konne erwartet werden, dass sich die fur Zuwen-
dungsbestatigungen zustandige Person die daflr ndtigen
Kenntnisse verschafft. Das FG Niedersachsen pflichtet
dieser Auffassung bei: Basiswissen koénne von jedem
erwartet werden, der Zuwendungsbestatigungen ausstellt.
Das gelte z.B. auch fir ehrenamtlich tétige Vereinsvor-
stande gemeinnitziger Vereine. Umso mehr kénne ein
solches Wissen erwartet werden, wenn sich, wie im Streit-
fall, der Amtstrager einer Gemeinde hauptberuflich mit
solchen Fragen beschéftige.
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HINWEIS: Bei Aufwands- und Rickspenden ist also zu
beachten, dass der Anspruch, auf den der Zuwendende
verzichten mochte, Uberhaupt existiert. Das war bei den
Mitgliedern der freiwilligen Feuerwehr nicht der Fall. Der
Anspruch, auf den verzichtet wird, muss sich ausdricklich
aus einem Vertrag oder der Satzung ergeben. Eine riick-
wirkende Begriindung von Ersatzanspriichen, zum Bei-
spiel durch eine nachtragliche Satzungsanderung, ist
ausgeschlossen (siehe ausfihrlich NPR 2014, 100).

[ror N
/3 FG Niedersachsen, Urteil vom 15. Januar 2015 — Az.
14 K 85/13

Spendenrecht: Kein Sonder-
ausgabenabzug fur Spenden an
kommunale Wahlervereinigungen

Spenden missen an die richtige Adresse flieRBen.
Grundsatzlich sind das gemeinniitzige Kérperschaften
und politische Parteien. Kommunale Wahlervereini-
gungen sind allerdings keine Parteien und deshalb
auch keine tauglichen Zuwendungsempfanger. Das
hat das FG Disseldorf am 10. September 2014 besta-
tigt.

Nach 8§ 10b Abs. 2 EStG sind Zuwendungen an politische
Parteien bis zu einer H6he von 1.650 Euro (bzw. 3.300
Euro bei zusammenveranlagten Ehegatten) pro Kalender-
jahr als Sonderausgaben abziehbar. Was politische Par-
teien sind, ist im Parteiengesetz definiert. Demnach sind
Parteien Vereinigungen von Birgern, die dauernd oder fir
langere Zeit fur den Bereich des Bundes oder eines Lan-
des auf die politische Willensbildung Einfluss nehmen und
an der Vertretung des Volkes im Bundes- oder Landtag
mitwirken wollen (zur Abgrenzung zwischen Parteien und
Vereinen siehe NPR 2014, 24). Kommunale Wabhlerverei-
nigungen entstehen hingegen haufig spontan aus der
Initiative engagierter Birger.

Das Bundverfassungsgericht hatte allerdings bereits 2008
entschieden, dass das Recht auf Chancengleichheit ver-
letzt ist, wenn Zuwendungen an politische Parteien von
der Erbschaft- und Schenkungssteuer befreit sind, Zuwen-
dungen an kommunale Wahlervereinigungen dagegen
nicht. Nach Ansicht des FG Dusseldorf folgt jedoch aus
dem Beschluss des Bundesverfassungsgerichts nicht
zwangslaufig auch die Verfassungswidrigkeit von § 10b
Abs. 2 EStG, demzufolge nur politische Parteien tber die
sowohl fiir Wabhlervereinigungen als auch fir Parteien
geltende Regelung des 8 34g EStG hinaus abzugsféhige
Spenden entgegennehmen kdnnen. Zur Begrindung fuhrt
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das Gericht an, dass eine Ungleichbehandlung nur bei
vergleichsweise hohen Zuwendungen denkbar sei. Aul3er-
dem gewdahre § 10b Abs. 2 EStG nur den jeweiligen
Spendern eine Steuerverglnstigung, die politischen Par-
teien wirden hiervon hingegen nur mittelbar profitieren.

HINwEIS: Das Gericht hat die Revision zugelassen. Ob das
Urteil vor dem BFH Bestand hat, ist vollig offen. Teile der
wissenschaftlichen Literatur sehen die in § 10b Abs. 2
EStG verankerte Bevorzugung von politischen Parteien
namlich — anders als das FG Diusseldorf — sehr kritisch.

[ ror
/3 FG Dusseldorf, Urteil vom 10.09.2014 — Az. 15 K
1532/13 E (Rev. eingelegt, Az. des BFH: X R 55/14)

Steuerrecht: Vorsteueraufteilung bei
werbefinanzierter Vereinszeitschrift

Die Vorsteuern aus den Kosten zur Herstellung einer
Vereinszeitschrift kdnnen nur teilweise abgezogen
werden. Das hat das Finanzgericht (FG) Koln mit Urteil
vom 29. Januar 2015 entschieden. Die Eingangsleis-
tungen, die der Erstellung der Zeitschrift dienten,
stiinden nicht ausschlie3lich mit den steuerpflichtigen
Umséatzen aus Werbeanzeigen im Zusammenhang.
Vielmehr seien sie auch dem ideellen Bereich des
Vereins zuzuordnen, weil die Zeitschrift nicht nur
hergestellt wurde, um Einnahmen aus dem Anzeigen-
geschaft zu erzielen, sondern insbesondere auch, um
Neuigkeiten aus dem Vereinsleben mitzuteilen.

Damit kommt das FG KéIn zu einem anderen Urteil als das
FG Munchen. Letzteres hatte entschieden, dass die fur die
Herstellung einer Vereinszeitschrift anfallende Umsatz-
steuer dann vollsténdig als Vorsteuer abgezogen werden
kénne, wenn die Einnahmen aus dem Anzeigengeschaft
die Herstellungskosten Ubersteigen (siehe ausfihrlich zu
diesem Urteil NPR 07/2010, 1). Das FG Kdln halt die
Fokussierung auf den Uberschuss hingegen fur irrelevant.
Seiner Ansicht nach héngt das Erzielen von Uberschiissen
namlich haufig von Zufalligkeiten ab, die auf die Beurtei-
lung der Abziehbarkeit der Vorsteuerbetrége keinen Ein-
fluss haben konnen. Vielmehr sei der direkte und unmittel-
bare Zusammenhang zwischen einem Eingangsumsatz
und einem oder mehreren Ausgangsumsatzen losgeldst
von diesem Uberschuss-Ansatz festzustellen — anhand der
objektiven Umstande des Einzelfalls.

Mit dem geforderten unmittelbaren und direkten Zusam-
menhang spricht das Kolner Finanzgericht einen vom
EuGH entwickelten Grundsatz an, der § 15 Abs. 1 Nr. 1 S.
1 des Umsatzsteuergesetzes (UStG) konkretisiert. Auf
Grundlage dieser Regelung kann ein Unternehmer die
Umsatzsteuer, die fir Leistungen eines anderen Unter-
nehmers an sein Unternehmen angefallen ist, als Vorsteu-
er abziehen. Erforderlich ist aber, dass ein direkter und
unmittelbarer Zusammenhang zwischen einem bestimm-
ten Eingangsumsatz und einem oder mehreren Aus-
gangsumsatzen besteht. Nur dann ist das Recht zum
Vorsteuerabzug gegeben.

Wann im Hinblick auf die Herstellung einer Vereinszeit-
schrift ein solcher unmittelbarer und direkter Zusammen-
hang zu den bezogenen Eingangsleistungen besteht, wird
unterschiedlich beurteilt. Dem FG Munchen zufolge be-
steht ein solcher Zusammenhang uneingeschrankt, wenn
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die Werbeeinnahmen die Herstellungskosten der Zeit-
schrift Ubersteigen. Das FG Kdéln hingegen meint, dass die
Eingangsumsétze zwar teilweise, aber nicht ausschlieRlich
mit den steuerpflichtigen Werbeumsatzen des Vereins im
Zusammenhang stehen. Sie hatten namlich gleichzeitig
Eingang in den ideellen Bereich des Vereins gefunden —
und zwar insoweit, als die Artikel in der Vereinszeitschrift
dem allgemeinen Vereinsleben zuzuordnen seien. Soweit
die angefallenen Vorsteuerbetrage in diesen ideellen,
nicht-unternehmerischen Bereich fielen, seien sie nicht
abziehbar. Die Vorsteuer miisse dementsprechend aufge-
teilt werden. Als geeigneter Schatzungsmafistab biete sich
dabei das Verhaltnis der Anzeigen zum redaktionellen
Inhalt nach Seitenzahlen an. Da im vorliegenden Fall rund
35 Prozent des Hefts mit Anzeigen gefillt waren, durfte
der Verein die Vorsteuern nur in Héhe von 35 Prozent
abziehen.

HINwWEIS: Da die beiden Gerichte sehr unterschiedliche
Ansatze zur Vorsteueraufteilung bei Vereinszeitschriften
vertreten, darf mit Spannung die Revisionsentscheidung
des BFH abgewartet werden. Die Revision hat das FG
Koln zur Fortbildung des Rechts und im Hinblick auf die
anders lautende Entscheidung des FG Munchen zugelas-
sen. Eine klare Ansage des BFH ist angesichts der grof3en
Zahl von werbefinanzierten Magazinen, die Vereine, Ver-
bénde und Stiftungen herausgeben, dringend erforderlich.

[Lror
/2 FG KolIn, Urteil vom 29.01.2015 — Az. 6 K 3255/13
(Revision zum BFH zugelassen)

Crowdfunding: Neue Regelungen
durch das Kleinanlegerschutzgesetz

Crowdfunding ist eine relativ neue Methode, um ein
Projekt zu finanzieren: Auf Internetplattformen wird
ein Projekt vorgestellt, zu dessen Realisierung noch
Geld fehlt. Menschen, die das Projekt gern in die Tat
umgesetzt sehen mdchten, kénnen dann Geld geben.
So wird ein Projekt durch eine groRe Gruppe von Kapi-
talgebern finanziert. Da auch sehr kleine Investitions-
summen pro Anleger méglich sind, ist die potenzielle
Zielgruppe groRer als bei klassischen Beteiligungs-
formen - ein Grund, warum Crowdfunding so erfolg-
reich ist. Die Bundesregierung sieht dabei aber Regu-
lierungsbedarf und hat deshalb die Anderung einer
Reihe von Gesetzen vorgeschlagen, wie dem Vermo-
gensanlagegesetz oder dem Wertpapierprospektge-
setz. Diese Anderungsvorschlage hat sie in einem
eigenen Gesetzentwurf zusammengefasst: Dem Ent-
wurf fir das Kleinanlegerschutzgesetz.

Nach einer Pressemitteilung des Bundestages vom 16.
Mérz 2015 zielt der Gesetzesentwurf der Bundesregierung
darauf ab, die Transparenz von Finanzierungsprodukten
zu erhéhen. Zu diesen Finanzierungsprodukten zahlt auch
das Crowdfunding.

Anleger hatten in der Vergangenheit erhebliche Vermo-
genseinbul3en erlitten, weil die Produkte, in die sie
investierten, bisher nur einer eingeschrankten Aufsicht
unterlagen. So hatten sich die Anleger oft geirrt in der
Annahme, dass sie die hohen Renditen, die ihnen
versprochen wurden, ganz ohne Risiko erzielen kdnnten.

Deshalb sieht der Gesetzesentwurf eine Reihe von
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SchutzmaBnahmen fiir Kleinanleger vor: So sollen
Anlageprospekte nur noch zwdlf Monate glltig sein und
nicht mehr wie bisher unbegrenzt. Solche Prospekte sind
quasi der Beipackzettel fur Investments. Sie sollen Anleger
so informieren, dass sie Uber das Eingehen eines
Investments entscheiden kénnen. Mit den gesetzlichen
Anderungen soll auch der Kreis derjenigen, die ein solches
Prospekt bereitstellen missen, erweitert werden.
Beispielsweise soll kiinftig auch Anbieter von Beteiligungs-
oder Nachrangdarlehen diese Pflicht treffen.

Da solche Darlehen aber auch beim Crowdfunding und
generell bei gemeinnitzigen und sozialen Projekten
eingesetzt werden, soll es hier einige Ausnahmen von der
Prospektpflicht geben: Kleinstkapitalgesellschaften im
Sinne von § 267a des Handelsgesetzbuches (HGB), deren
Gesellschafter eingetragene Vereine mit einer sozialen
oder gemeinniitzigen Zielsetzung sind, sollen dem neuen
8§ 2b des Vermodgensanlagegesetzes zufolge von der
Prospektpflicht befreit sein, solange der Verkaufspreis
samtlicher ausgegebener Vermégensanlagen 1 Million
Euro nicht Ubersteigt. Grund dafir sind dem Entwurf
zufolge die hohen Kosten, die das Erstellen eines solchen
Prospekts verursachen wirde. Soziale und gemeinnitzige
Projekte wiirden damit unverhdltnismaRig stark belastet
werden.

Eine weitere geplante Neureglung betrifft ebenfalls das
Vermdgensanlagegesetz und sieht ein Werbeverbot fur
Vermdgensanlagen im offentlichen Raum vor (z.B. in
Bussen und Bahnen). Darunter fallt auch das
Crowdfunding. Auch in den Medien soll diesbeziigliche
Werbung starken Restriktionen unterliegen. Ahnlich wie
bei der Werbung fiir Lotterien soll es kinftig auBerdem
einen standardisierten Warnhinweis geben, der jeder
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Werbung hinzugefiigt werden muss und mit dem auf die
mit jeder Vermdgensanlage verbundenen Risiken
hingewiesen werden soll.

Hintergrund der Werbebeschrankungen ist dem Entwurf
zufolge die massive Beeinflussung der Anleger durch die
Werbung fir Vermdgensanlagen. Das blinde Vertrauen
der Anleger werde durch eine Mischung aus geschickter
Vermarktung, Werbung und unzureichenden Informationen
erschlichen. Viele Anleger héatten deshalb bisher keine
verninftige Einschatzung der mit der Anlage verbundenen
Risiken vorgenommen und viel Geld verloren.

HiINwEIS: Crowdfunding war und bleibt damit gerade auch
fur gemeinniitzige Einrichtungen eine interessante Finan-
zierungsmethode, wenn es von einer klugen Marketing-
kampagne begleitet wird. Ohne Ubermafigen Aufwand
kénnen gemeinniitzige Koérperschaften durch Crowdfun-
ding nicht nur Geld akquirieren, sondern gleichzeitig die
Nachfrage sondieren und ihrem Projekt so optimale Start-
bedingungen verschaffen. Gemeinnutzige Korperschaften
bewegen sich beim Crowdfunding aber nicht allein wegen
ihrer Gemeinnutzigkeit auf rechtssicherem Boden. Statt-
dessen haben sie diverse regulatorische und bankauf-
sichtsrechtliche Vorgaben zu beachten.

irf

Pressemitteilung (Aktuelle Meldung) des Bundestages
vom 16.03.2015

.

Gesetzesentwurf der Bundesregierung vom
11.02.2015, BT-Drucks. 18/3994

STIFTUNGSRECHT

Mehr als 200.000 Euro Schadensersatz wegen falscher Bankberatung

Wegen einer riskanten Anlageberatung muss die Commerzbank einer nordrhein-westfalischen Stiftung uber
200.000 Euro Entschadigung zahlen. Das hat das Oberlandesgericht (OLG) Frankfurt mit seinem Urteil vom 28.
Januar 2015 entschieden und dabei Grundsatze einer sachgerechten Beratung von Stiftungen herausgearbeitet: So
dirfe eine anlageberatende Bank grundséatzlich keinen in einer Fremdwahrung finanzierten geschlossenen Immobi-
lienfonds als Anlagegeschéaft empfehlen, weil eine Stiftung die Minderung ihres Kapitalstocks nicht riskieren dirfe.

Die Bank habe den Anlageberatungsvertrag mit der Stif-
tung in zweifacher Hinsicht schuldhaft verletzt: Zum einen
sei die Empfehlung einer Beteiligung an dem geschlosse-
nen Immobilienfonds nicht anlegergerecht gewesen, denn
die Stiftung sei von Gesetzes wegen verpflichtet, ihr Stif-
tungskapital zu erhalten. Das empfohlene Anlagegeschéft
sei — weil viel zu riskant — mit dieser Vorgabe nicht verein-
bar gewesen. Die Investition in den streitgegenstandlichen
Fonds habe namlich unstreitig Verlustrisiken heraufbe-
schworen, die sich aus der Finanzierung in einer Fremd-
wahrung und der Unsicherheit ergaben, wie sich die Mie-
ten und Darlehenszinsen entwickeln wirden. Eine festver-
zinsliche Anleihe bei einer deutschen Bank sei dagegen
als sichere Anlage einzustufen, die auch den Kapitalerhalt
einer Stiftung gewahrt, so das Gericht.

Zum anderen sei die Beratung fehlerhaft gewesen, weil die
Bank der Stiftung ihre Ruckvergitung verschwiegen hatte.

INHELLER
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Diese habe mindestens finf Prozent der Zeichnungssum-
me betragen.

Die Bank héatte sich zwar entlasten kdnnen, wenn sie hétte
beweisen kénnen, dass die Stiftung nach einer sachge-
rechten Beratung ausnahmsweise dazu bereit gewesen
ware, von ihrer grundséatzlichen Anlagestrategie abzuwei-
chen, um beispielsweise ein atypisch hoheres Risiko ein-
zugehen. Einen Beweis dafiir konnte die Bank jedoch nicht
erbringen.

Das OLG Frankfurt sprach der Stiftung deshalb den An-
spruch zu, die investierte Anlagesumme komplett zurlick-
zuverlangen. Hinzu kamen die hypothetischen Anlagezin-
sen, die die Stiftung anderweitig hatte erzielen kdnnen,
wenn sie nicht das von der Bank empfohlene Investment
getatigt hatte. Hinzu kamen ferner die Ublichen Prozess-
zinsen in Héhe von funf Prozentpunkten Gber dem Basis-
zinssatz seit Zustellung der Klage — kein schlechter Zins-
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satz im derzeitigen Niedrigzinsumfeld. Vom Schadenser-
satzanspruch abgezogen wurden lediglich die bereits von
der Stiftung vereinnahmten Ausschittungen aus dem
Fonds.

HINWEIS: Eine zu riskante Anlagestrategie kann tbrigens
auch empfindliche Konsequenzen fir die Stiftung selbst
haben: Wegen einer nicht ordnungsgemaRen Geschafts-
fuhrung des Vorstands kann eine Stiftung im Einzelfall
namlich auch ihre Gemeinntitzigkeit verlieren (siehe hierzu
ausfuihrlich NPR 2015, 24)

[ 7o N
/3 0LG Frankfurt, Urteil vom 28.01.2015 — Az. 1 U 32/13

Einkommensbesteuerung von Desti-
natarsleistungen

Im Jahr 2001 wurde die Besteuerungssystematik vom
sog. Anrechnungsverfahren auf das sog. Halbein-
kiinfteverfahren umgestellt. Gerade fur den Uber-
gangszeitraum zwischen 2000 und 2001 kann es aber
zu Uberschneidungen beider Systeme kommen: Leis-
tungen einer Stiftung aus Altgewinnen, die bei dieser
(nach dem Anrechnungsverfahren) noch einer Be-
steuerung von 40 Prozent unterlagen, sind beim Des-
tinatar namlich zusatzlich nach dem Halbeinkinftever-
fahren zu versteuern. Das hat der Bundesfinanzhof
(BFH) am 21. Januar 2015 entschieden.

Das bewirke eine systemwidrige Doppelbelastung, hatte
das klagende Ehepaar vorgetragen. Es gehorte zu den
Destinataren von nicht von der Kdrperschaftsteuer befrei-
ten Familienstiftungen. Die Doppelbelastung sah das
Ehepaar darin, dass die Gewinne bei den Stiftungen ja
bereits der Koérperschaftsteuer unterworfen waren — und
zwar mit dem bis einschlief3lich 2000 geltenden Steuersatz
von 40 Prozent. Die Destinatarsleistungen nun zusatzlich
nach dem Halbeinkinfteverfahren zu besteuern, sei eine
Ungleichbehandlung von Stiftungen und ihren Destinata-
ren im Vergleich zu Kapitalgesellschaften und ihren An-
teilseignern. Denn bei Anteilseignern sei im Ubergangsjahr
2001 noch die Anrechnung der Korperschaftsteuer zulas-
sig gewesen, sofern Ausschittungen aus Altricklagen
vorgenommen worden seien.

Der BFH ist jedoch der Ansicht, dass es keinen verfas-
sungsrechtlichen Anspruch gebe, Kapitalgesellschaften
und ihre Anteilseigner auf der einen Seite und Stiftungen
und ihre Destinatare auf der anderen Seite steuerlich
gleich zu behandeln. Zwar ergebe sich in der vorliegenden
Konstellation im Veranlagungszeitraum 2001 tatsachlich
eine Steuermehrbelastung der Stiftungen und ihrer Desti-
natare. Die Umstellung auf das Halbeinkunfteverfahren
sollte diese Unterschiede jedoch gerade weiter nivellieren.
Wenn aber ein Zustand erheblicher Ungleichheit durch ein
umfangreiches Anderungsgesetz, das eine ganz neue
Besteuerungssystematik mit sich bringt, in einen Zustand
der Gleichheit Uberflihrt wird, sei es verfassungsrechtlich
nicht zu beanstanden, wenn in einem Ubergangszeitraum
noch keine vollkommene Gleichheit geschaffen werde, so
der BFH.

.,
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Stiftungsumwandlung: Kein Wei-
sungsrecht eines einzelnen Mitstifters
gegeniber dem Treuhander

Wird eine unselbststandige treuhéanderische Stiftung,
die von mehreren Stiftern errichtet wurde, in eine
selbststandige Stiftung umgewandelt, ist der Treu-
hander hinsichtlich der Ausgestaltung des Stiftungs-
geschafts nicht an eine Weisung eines einzelnen Stif-
ters gebunden, wenn diese ohne Mitwirkung der weite-
ren Stifter und Auftraggeber ergangen ist. Das hat der
Bundesgerichtshof (BGH) am 22. Januar 2015 ent-
schieden.

Der Stifter hatte seinen Bruder, den Treuhander der Stif-
tung, verklagt, eine Willenserklarung abzugeben, damit die
bis dahin unselbststandige Stiftung in eine selbststandige
umgewandelt werden konnte. Er selbst und sein Sohn
sollten nach dem Willen des Stifters Grundungsvorstand
werden. Fur den Bruder und Treuh&nder sah der Stifter
hingegen kein Amt vor.

Im Stiftungsgeschaft fand sich dazu lediglich die Rege-
lung, dass dem Treuhander aufgegeben wird, die Um-
wandlung vorzunehmen, sobald dafur ausreichend Kapital
vorhanden ist. Auf einer Stiftungsratssitzung beschloss
denn auch der Stiftungsrat, dass der Treuhander alle
hierfir erforderlichen Schritte veranlassen und unterneh-
men moge. Konkrete Vorgaben Uber die Besetzung der
Organamter enthielten aber weder der Treuhandvertrag
noch die Satzung der unselbststandigen Stiftung noch der
Beschluss des Stiftungsrates.

Noch in der Stiftungsratssitzung erklarte deshalb der be-
klagte Treuhander, dass er den Beschluss nicht ausfiihren
werde. Zu Recht, wie der BGH letztlich entschied: Ein
Anspruch auf Abgabe der geforderten Willenserklarungen
ergebe sich namlich weder aus dem Inhalt des zwischen
den Stiftern und dem Treuhander geschlossenen Treu-
handvertrages noch aus der Satzung der unselbststandi-
gen Stiftung. Konkrete Vorgaben Uber den Inhalt des
Stiftungsgeschafts und insbesondere auch tber die perso-
nelle Zusammensetzung der Stiftungsorgane fur die
selbststandige Stiftung seien den Vereinbarungen nicht zu
entnehmen. Auch der Beschluss des Stiftungsrates
schweige hierzu.

Die konkrete Benennung der Mitglieder der Stiftungsorga-
ne kénne schlielllich auch nicht auf eine Weisung des
Klagers gestutzt werden, so das Gericht. Ein derartiges
Weisungsrecht stehe den Stiftern namlich nur gemein-
schaftlich zu. Mitstifterin des klagenden Stifters war aber
die Mutter, die bereits verstorben war. An ihre Stelle war
eine Erbengemeinschaft getreten. Der Stifter héatte daher
die Weisung zur Abgabe aller erforderlichen Willenserkla-
rungen nur zusammen mit der Erbengemeinschaft abge-
geben konnen. Beide Stifter seien gleichberechtigt, wie
sich aus § 742 BGB ergebe.

HINWEIS: Gegen alle Eventualitaéten kann man sich nattr-
lich nicht absichern. Das Urteil verdeutlicht jedoch, dass
Stifter solchen Streitigkeiten nur durch detaillierte Rege-
lungen im Treuhandvertrag bzw. in der Stiftungssatzung
vorbeugen kdnnen. Ist bei Errichtung einer unselbststandi-
gen Stiftung also bereits absehbar, dass die Stiftung

make a difference.
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kiinftig in eine rechtsfahige Stiftung tberflhrt werden soll, dass sie die Kompetenzen fir entsprechende Entschei-
sollten die Stifter Vorsorge treffen und bereits die wesentli- dungen den Beteiligten exakt zuweisen.

chen Entscheidungen in Bezug auf die kiinftige rechtsfahi-
ge Stiftung treffen (insbesondere den Zweck und die inne-
re Organisation inkl. der Besetzung der Organamter) und
im Treuhandvertrag bzw. in der Satzung der unselbststan-
digen Stiftung festschreiben — zumindest in der Weise,

[ror N
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Zeitschrift fir Stiftungs- und Vereinswesen

FOLGENDE ARTIKEL FINDEN SIE IN DER AUSGABE 02/2015 DER ZEITSCHRIFT FUR STIFTUNGS- UND
VEREINSWESEN (ZSTV):

RECHTSFRAGEN DES EIN- UND AUSTRITTS BEIM VEREIN -
ZUGLEICH BESPRECHUNG BGH URTEIL VOM 29.07.2014 - Il ZR 243/13

- Martin Schopflin, Hildesheim

Der BGH hat sich vor Kurzem mit einigen Rechtsfragen auseinandergesetzt, die den Eintritt in sowie den Austritt aus ei-
nem Arbeitgeberverband betreffen. Gegenstand waren insbesondere der konkludente Eintritt und seine Form, die Unwirk-
samkeit einer Kundigungsfristregelung in der Satzung sowie die angemessene Kiindigungsfrist im Lichte der Koalitions-
freiheit. Die Entscheidung gibt Anlass, sich mit einigen Rechtsfragen des Ein- und Austritts auseinanderzusetzen.

ERWEITERTE AUFSICHTSFUHRUNG BEI STIFTUNGEN DES OFFENTLICHEN RECHTS —
GEDANKEN ZUM URTEIL DES VERWALTUNGSGERICHTS OSNABRUCK VOM 23.09.2014 -1 A 278/12

- Peter Peiker, Frankfurt a. M.

Das Verwaltungsgericht Osnabriick befasste sich in seiner 0.g. Entscheidung neben dem Fall selbst mit scheinbaren Ne-
benfragen. Eine dieser Nebenfragen umfasste Ausfiihrungen zur Art und Weise der Stiftungsaufsicht. Dabei vergleicht das
Urteil die Art und Weise der Stiftungsaufsichtsfihrung nach 8§ 10 StiftG Niedersachsen Uber privatrechtliche Stiftungen mit
der Aufsichtsfilhrung tGber offentlich-rechtliche Stiftungen und deren Einbau in die Verwaltungsstrukturen sowie der damit
zusammenhangenden Aufgabe, als staatliche Verwaltungsorganisation tatig zu sein, und der andererseits damit verbun-
denen zusatzlichen Aufsichtsmdglichkeiten. Diese ergeben sich durch die Wahrnehmung von Fachaufsicht, Weisungen
und deren staatlicher oder satzungsmafiiger Aufgabenstellung.

DIE HERAUSGABE DER MITGLIEDERLISTE
- Michael Récken, Bonn

Streitigkeiten zwischen den Mitgliedern und ihrem Verein entstehen haufig, weil unklar ist, ob und in welchem Umfang den
Mitgliedern Informationsanspriiche zustehen. Uber allgemeine Auskiinfte zur Lage des Vereins hinaus ergibt sich fiir Mit-
glieder die Erforderlichkeit, mit anderen Vereinsmitgliedern in Kontakt zu treten, so dass sich die Frage nach der Heraus-
gabe der Mitgliederliste stellt. Der nachfolgende Praxisreport zeigt unter Berlicksichtigung der Rechtsprechung auf, unter
welchen Voraussetzungen und in welcher Form ein solcher Anspruch besteht.

VERANSTALTUNGSHINWEISE

VERANSTALTUNGEN VON UND MIT WINHELLER

SEMINAR: DIE GEMEINNUTZIGE GMBH (GGMBH)

Rechtsanwaltin Anka Hakert vermittelt im eintdgigen Seminar Die gemeinnitzige GmbH (gGmbH) am 20. April 2015 in
Frankfurt am Main die Besonderheiten der modernen Rechtsform im Gesellschafts-, Umwandlungs-, Steuer- und Gemein-
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niitzigkeitsrecht. Dabei geht sie im Besonderen auf die gemeinniitzigkeitsrechtlichen Anforderungen bei der Griindung einer
gGmbH ein. Aktuelle Praxisbeispiele vermitteln den Teilnehmern neben Best Practice Fallen zudem einen Einblick in alltagli-
che Hurden.

HINWEIS: Wenn Sie sich Gber uns (info@winheller.com, Betreff: ,Seminar: Die gemeinniitzige GmbH") formlos anmelden,
gewahrt lhnen die Steuer-Fachschule einen Rabatt von 10% auf die Teilnahmegebdihr!

Weiterer Termin: Kéln 18.09.2015

Weitere Informationen

WEBINAR: GEMEINNUTZIGE GMBH (GGMBH) UND GEMEINNUTZIGE UNTERNEHMERGESELLSCHAFT (GUG)

Die gemeinniitzige GmbH gilt als wichtigste Rechtsform unter den gemeinnitzigen Kapitalgesellschaften. Sie vereint die
Vorteile der Rechtsform GmbH mit den Steuervorteilen des Gemeinniitzigkeitsrechts. Die gGmbH ist "genauso" gemeinnit-
zig wie z.B. ein gemeinnutziger Verein, d.h. sie ist umfassend steuerlich beginstigt. Dafur behalten die Gesellschafter je-
doch - anders als beim Verein - umfassende Einflussnahmemdglichkeiten auf die Geschicke ihres Projekts. Zudem folgt sie
durch die klare und straffe innere Organisation betriebswirtschaftlichen Regeln, so dass sie sich insbesondere fiir zweckbe-
triebsdominierte Einrichtungen anbietet.

Auch die gemeinniitzige UG hat in den letzten Jahren immer mehr an Bedeutung gewonnen. Als "kleine Schwester" der
gGmbH geniel3t die gUG im Wesentlichen die gleichen Vorziige. Doch der Blick auf die Details lohnt sich!

Rechtsanwaéltin Anka Hakert wird im kostenfreien Webinar "Im Fokus: Gemeinnlitzige GmbH (gGmbH) und gemein-
nitzige Unternehmergesellschaft (gUG)" am 07.05.2015 auf die Besonderheiten dieser modernen Rechtsformen einge-
hen. Fragen der Teilnehmer sind wéahrend des Webinars jederzeit mdglich und erwiinscht.

Inhalte u.a.:
- Fur wen lohnen sich gGmbH und guG?
- Vor- und Nachteile der gGmbH und gUG
- Der Weg in die gGmbH: Neugriindung und Umwandlung
- Gemeinnutzigkeitsrechtliche Anforderungen bei der Griindung
- Fragen zum Stammkapital
- Der Geschaftsfiihrer: Rechte, Pflichten und Haftung

Anmeldung

WEBINAR: HAFTUNGSFRAGEN GEMEINNUTZIGER ORGANISATIONEN

Oft kimmern sich Betroffene erst um Haftungsfragen, wenn es wirklich zu einem Schadensfall gekommen ist. Gerade ge-
meinnitzige Organisationen sollten sich jedoch frihzeitig Fragen der Haftung stellen. Dies betrifft zum einen Haftungsfalle
im Innenverhaltnis des Vereins, also insbesondere die Haftung der Organe (Vorstand, Geschéftsfuhrer, besondere Vertreter)
gegeniber der gemeinniitzigen Organisation selbst, und zum anderen die Haftung im AuRenverhdltnis also die Haftung der
gemeinnutzigen Organisation oder ihrer Organe gegeniiber auRenstehenden Dritten.

Je nachdem ob die gemeinniitzige Organisation in der Rechtsform eines Vereins, einer Stiftung, einer GmbH oder UG
betreiben wird, gelten haftungsrechtliche Besonderheiten.

Rechtsanwalt Johannes Fein wird am 12.05.2015 im kostenfreien Webinar "Haftungsfragen gemeinnitziger Organisa-
tionen" auf die Grundsatze der Innen- und AuRenhaftung sowie die fir die einzelnen Rechtsformen geltenden Besonderhei-
ten eingehen. Fragen der Teilnehmer sind wahrend des Webinars jederzeit moglich und erwiinscht.

Inhalte u.a.:
- Haftung von gemeinnitzigen Organisationen gegentber Dritten und gegeniiber Mitgliedern
- Haftung der Organe gegeniber der gemeinnitzigen Organisation
- Durchgriffshaftung von Glaubigern auf die Organe
- Typische Haftungsrisiken der Organe gemeinnitziger Organisationen
- Haftungsbeschrankung fir ehrenamtlich tatige Organmitglieder nach § 31a BGB
- Madglichkeiten der Risikobegrenzunguch

Das Webinar ist auch fur Organe und Vertreter von nicht-gemeinnitzigen Organisationen geeignet.

Weitere Informationen
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SEMINAR: VEREINSRECHT UND VERBANDSRECHT AKTUELL

Rechtsanwaéltin Anka Hakert bietet Beratern und Betreuern von Vereinen und Verbanden im Seminar "Vereinsrecht und
Verbandsrecht aktuell" am 18.05.2015 in K6ln ein umfassendes Update bei den Entwicklungen in Rechtssprechung und
Gesetzgebung. Neben dem Gesellschafts- und Gemeinniitzigkeitsrecht soll dabei auch das Steuerrecht eine Rolle spielen.

Das Praxis-Seminar zum Gemeinnutzigkeitsrecht ist fiir Steuerberater, Rechtsanwalte, Wirtschaftsprufer, Fachkrafte des
Rechnungswesens, Dienstleister gemeinnitziger Organisationen, Vertreter gemeinnitziger Korperschaften sowie Mitarbeiter
aus der oOffentlichen Verwaltung und Natirlich an Mitarbeiter und Entscheidungstréger in Vereinen und Verbanden konzi-
piert.

HINWEIS: Wenn Sie sich tber uns (info@winheller.com, Betreff: ,Seminar Vereinsrecht und Verbandsrecht aktuell*) formlos
anmelden, gewahrt Ihnen die Steuer-Fachschule einen Rabatt von 10% auf die Teilnahmegebihr!

Weitere Termine: Frankfurt 12.06.2015, Stuttgart 28.09.2015

Weitere Informationen und Anmeldung

VORTRAG: TESTAMENTSGESTALTUNG UND STEUERSTRATEGIE

Am 03. Juni 2015 werden Rechtsanwalt Thomas Schwab und Fachanwalt Dirk Pohl gemeinsam zur richtigen Testa-
mentsgestaltung und Steuerstrategie sprechen. Beginn der Haus & Grund Veranstaltung im Frankfurter Westend ist 19:00
Uhr.

Weitere Informationen

SEMINAR: AKTUELLES GEMEINNUTZIGKEITSRECHT

Rechtsanwaltin Anka Hakert halt die Teilnehmer des Seminars "Aktuelles Gemeinnitzigkeitsrecht" tber alle aktuellen
Neuerungen am 19.06.2015 in Berlin auf dem Laufenden. Immer wieder gibt es im Gemeinnutzigkeitsrecht Anpassungen
des Gesetzgebers. Fiir Berater aus dem Bereich Nonprofit ist es damit unerlasslich, sich tber neuste Anderungen zu infor-
mieren.

Seminarteilnehmer diskutieren aktuelle und praxisnahe Themen aus den Bereichen gemeinniitziger Kérperschaften. Beson-
ders wichtig fir die Beratungspraxis: die aktuelle Rechtsprechung (u.a. der Vereinsregistergerichte). Das Seminar bringt die
Teilnehmer auf den neuesten Stand von Rechtsprechung, Gesetzgebung und Finanzverwaltung und verschafft das nétige
Problembewusstsein fur die tagliche Arbeit.

Das Seminar beginnt um 09:00 Uhr und endet voraussichtlich 17:00 Uhr. Getranke und Speisen sind im Preis enthalten.

HINWEIS: Wenn Sie sich ber uns (inffo@winheller.com, Betreff: ,Seminar aktuelles Gemeinnutzigkeitsrecht“) formlos an-
melden, gewahrt Ihnen die Steuer-Fachschule Ubrigens einen Rabatt von 10% auf die Teilnahmegebihr!

Weitere Termine: Frankfurt am Main 23.06.2015, Diisseldorf 22.09.2015

Weitere Informationen und Anmeldung

EXTERNE VERANSTALTUNGEN

DEUTSCHER STIFTUNGSTAG 2015

Der Deutsche StiftungsTag findet vom 6. bis 8. Mai 2015 im Kongresszentrum in Karlsruhe statt. Die deutsche
Stiftungsszene tagt in diesem Jahr zum Motto "Auf dem Weg nach Europa — Stiftungen in Deutschland*.

Weitere Informationen und Kontakt

NIEDERSACHSISCHER STIFTUNGSTAG

Der 2. Niedersachsische Stiftungstag findet am 6. Juni 2015 auf dem Burgplatz in Braunschweig statt. Die
Stiftungsinitiative Niedersachsen vereint engagierte Stiftungen, die die Vielfalt des burgerschaftlichen Engagements und der
Zivilgesellschaft im Stiftungswesen gegenuber der Offentlichkeit aufzeigen. Neben der Eréffnungsveranstaltung bieten der
Markt der Méglichkeiten und das Fest der Projekte einen Einblick in das Wirken und Handeln von Stiftungen.

Weitere Informationen und Kontakt
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THURINGER STIFTUNGSTAG 2015

Am 3. Juli 2015 findet im Erfurter Augustinerkloster der Thuringer Stiftungstag statt. Unter dem Motto , Thiringer Stiftungen
ENGAGIERT — VERNETZT — INNOVATIV 2015“ stellen Stiftungen aus dem gesamten Freistaat ihre vielfaltige Arbeit und
ihre Ziele vor. Im Mittelpunkt der Prasentationen und Diskussionen steht der Gedanke der Vernetzung: Wie stellen sich

Stiftungen in Thiringen auf, um mit ihren Partnern die Herausforderungen des demografischen Wandels meistern zu
kénnen?“

Weitere Informationen und Kontakt
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